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DAVALI VERGI DAIRESI MUDURLUGU

VEKILI : AV

DAVANIN OZETI :Davaci hakkinda diizenlenen 07/12/2015 tarih ve 2015-A-1951 / 63
sayili vergi inceleme raporunda 2010 yil1 ticari defterlerine kaydettigi bir kisim aliglarinin sahte
belgeye dayandigi tespitine dayali olarak hakkinda 2010 yili 1, 2,3, 4,5, 6,7, 8,9, 10, 11 ve 12.
donemleri igin tarhedilen KDV'ler ve tekerrir hitkiimleri de dikkate alinarak her bir donem igin
kesilen 4,5 kat vergi ziyar cezasinin hukuka aykinn oldugu iddia edilerek kaldirilmasi
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Savunma siiresinde verilmemistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Istanbul 14. Vergi Mahkemesince dava dosyasi incelenerek isin geregi
gorusuldi:

Dava; davacit hakkinda diizenlenen 07/12/2015 tarih ve 2015-A-1951/63 sayili vergi
inceleme raporunda 2010 yili ticari defterlerine kaydettigi bir kisim aliglarinin sahte belgeye
dayandigi tespitine dayali olarak hakkinda 2010 yili 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 ve 12.
donemleri igin tarhedilen KDV'ler ve tekerrir hitkiimleri de dikkate alinarak her bir donem igin
kesilen 4,5 kat vergi ziyai cezasinin kaldirilmast istemiyle agilmisgtir.

Vergi Usul Kanununun 3/B maddesinde, "Vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu
olaya iliskin muamelelerin gercek mahiyeti esastwr. Vergivi doguran olay ve bu olaya iliskin
muamelelerin gergek mahiyeti yemin harig her tiirlii delille ispatlanabilir. Su kadar ki, vergiyi
doguran olayla ilgisi tabii ve agik bulunmayan sahit ifadesi ispatlama vasitasi olarak
kullanilamaz. Iktisadi, ticari ve teknik icaplara uymayan veya olaymn ézelligine gore normal ve
mutad olmayan bir durumun iddia olunmasi halinde ispat kiilfeti bunu iddia eden tarafa aittir.”
hiikmt yer almaktadir.

Vergi Usul Kanununun 30. maddesinde, "Resen vergi tarhi, vergi matrahinin tamamen
veya kismen defter, kayit ve belgelere veya kanuni olgiilere dayanilarak tespitine imkan
bulunmayan hallerde takdir komisyonlari tarafindan takdir edilen veya vergi incelemesi yapmaya
yetkili olanlarca diizenlenmis vergi inceleme raporlarmda belirtilen matrah veya matrah kismi
iizerinden vergi tarh olunmasidir." seklinde tanimlanmis olup, aym1 maddenin 4. fikrasinda,
"defter kayitlar: ve bunlarla ilgili vesikalarin, vergi matrahmnin dogru ve kesin olarak tespitine
imkan vermeyecek derecede noksan, usulsiiz ve karisik olmast dolayisiyla ihticaca salih
bulunmamasi”, 6. fikrasinda ise, "tutulmasi zorunlu olan defterlerin veya verilen beyannamelerin
gercgek durumu yansitmadigmna dair delil bulunmasi” hali re'sen takdir nedenlerinden sayilmistir.

Katma Deger Vergisi Kanununun 29. maddesinde "Miikellefler, yaptikiar: vergiye tabi
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islemler iizerinden hesaplanan katma deger vergisinden, bu Kanunda aksine hiikiim olmadikga,
Jfaaliyetlerine iliskin olarak asagidaki vergileri indirebilirler:" hikmiine yer verilmis, ayrica "a)
Kendilerine yapilan teslim ve hizmetler dolayistyla hesaplanarak diizenlenen fatura ve benzeri
vesikalarda gosterilen katma deger vergisi" miikelleflerin vergiye tabi islemleri tizerinden
hesaplanan KDV'den indirebilecekleri KDV'ler arasinda sayilmigtir.

Katma Deger Vergisi Kanununda yer alan yukaridaki hitkmiin bir geregi olarak,
miikelleflerin kendilerine diizenlenen faturalarda yer alan KDV'yi indirilebilmesi igin bu
faturalarin  kendilerine yapilan teslim veya hizmetler nedeniyle diizenlenmis olmasi
gerekmektedir. Sahte belge, Vergi Usul Kanununun 359. maddesinde tanimlandigi tizere "Gergek
bir muamele veya durum olmadigr halde bunlar varmis gibi diizenlenen belge" olup, bu
belgelerin miikelleflere yapilan teslim veya hizmetler nedeniyle diizenlendigini, dolayisiyla bu
belgelerin tizerinde gosterilen KDV'nin indirim konusu yapilabilecegini kabul etmek miimkiin
degildir.

Anilan madde hitkiimlerinin degerlendirilmesinden, vergilendirme iglemi yapilirken,
Kanuna uygun olarak bigimlendirilen muamelelerin bu bi¢imselliginin 6tesine gecilerek,
muamelenin taraflar arasinda olugan maddi ve hukuki iligkinin gergek mahiyetin aragtirilmasi
gerektigi sonucuna varilmaktadir. Kanun, gercek mahiyetin ortaya ¢ikarilmasinda yemin hari¢ her
turlt izni vermigtir. Bu deliller, taraflarin ikrari, vergiyi doguran olayla iligkisi dogal ve agik
bulunan tanik ifadesi, muamelenin taraflarinin ekonomik ve ticari konumlar, isyerlerinin
durumu, beyan ettikleri ytksek cirolart elde edecek sermayeye ve ig organizasyonuna sahip olup
olmadiklari, yiiksek tutarda vergi beyani olmasi durumunda ne kadar vergi 6dendigi, arandiginda
bulunup bulunamamasina iligkin tespitler olabilir.

Dava dosyasinin incelenmesinden davacinin 2010 yili hesaplarinin  incelenmesi
neticesinde 07/12/2015 tarih ve 2015-A-1951/63 sayil1 vergi inceleme raporu diizenlendigi, bu
raporda davacinin;

Hakkinda diizenlenen 22/7/2014 tarih ve 2014-A-1706/14 sayili vergi teknigi raporunda
16/10/2009 tarihinden itibaren diizenledigi biitiin belgelerin sahte belge niteliginde oldugu tespiti
vapilan Vergi Dairesi Mudurlagtntn vergi kimlik numarali mukellefi

2'tan,

Hakkinda diizenlenen 03/7/2015 tarih ve 2014-A-398/27 sayili vergi teknigi raporunda
29/11/2010 tarihinden itibaren diizenledigi buitiin beloelerin sahte belge niteliginde oldugu tespiti
vapilan /ergi Dairesi Mudurluigtnin - vergi kimlik numarali miikellefi Kazim

“tan,

Hakkinda diizenlenen 02/12/2014 tarih ve 2014-A-1778/41 sayili vergi teknigi raporunda
15/9/2009 tarihinden itibaren diizenledigi biutiin belgelerin sahte belge niteliginde oldugu tespiti
* milan i Vergi Dairesi Mudurlugtntn vergi kimlik numarali muikellefi

idan,

Hakkinda diizenlenen 30/9/2015 tarih ve 2014-A-2191/30 sayili vergi teknigi raporunda
26/01/2010 tarihinden itibaren diizenledigi buitiin belgelerin sahte belge niteliginde oldugu tespiti
yapitlar ~ Vergi Dairesi Mudurlugtunin 9930042677 vergi kimlik numarali mukellefi .’

' len 2010 yilinin muhtelif donemlerinde alarak ticari defterlerine kaydettigi faturaiarin
sahtic ..1ge olarak kabul edildigi, bahse konu faturalarda yer alan KDV'lerin indirimlerinin
reddedilmesi suretiyle davact hakkinda 2010 yilinin bitiin KDV dénemleri i¢in KDV tarhiyatlari
yapildig1 ve her bir tarhiyat i¢in tekerriir hiikimleri de dikkate alinarak 4,5 kat vergi ziyai cezasi
kesildigi; bahse konu tarhiyat ve vergi ziyar cezalarinin kaldirilmasi talebiyle bakilmakta olan
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davanin acildig1 anlagilmisgtir.

Vergi Dairesi Mudurlagiiniin ' vergl kimlik numarali mukellefi .

‘miukellef) hakkinda diizenlenen 22/7/2014 tarih ve 2014-A-1706/14 sayili vergi
teknigi raporu incelendiginde, miikellef hakkinda diizenlenen defter/belge ibraz yazisinin
kendisine teblig edildigi, miukellefin defter ve belgelerini incelemeye ibraz etmedigi, buna
gerekge olarak defter ve belgelerinin kayboldugu hususunu ifade ettigi ve gazeteye verdigi kayip
ilanint ibraz ettigi, defter ve belgeler i¢in zayi belgesi alinmamig oldugu, mikellefin Vergi Usul
Kanununun 177. Maddesine gore 1. Sinif tiiccar sinifina gegis esiginin tizerinde satig hasilatt elde
etmesine karsin defterlerini igsletme esasina gore tuttugu, miikellefin defterlerini igletme esasina
gore tutmasi nedeniyle BA-BS bildirim ytuktmluligiinin bulunmadigi, 2009 yilinda kendisinden
830.712,00 TL alig yapildigr yontinde BA beyani verildigi, buna karsin hi¢ bir mukellefin
kendisine satis yaptigina yonelik beyaninin bulunmadigi, 2010 yilinda kendisinden 3.335.127,00
TL alig yapildig1 yoniinde BA beyani verildigi, buna karsin hi¢ bir mukellefin kendisine satig
yaptigina yonelik beyaninin bulunmadigi, Mikelleften 2010 yilinda 3.335.127,00 TL alig
yapildigina yonelik beyan bulunmasina kargin mikellefin KDV matrahlart toplaminin
1.548.029,35 TL oldugu, benzer orantisizli§in 2009 yilinda da vuku buldugu, mikellefin KDV
matrahlarina nispeten sembolik oranlarda 6denecek KDV'sinin ¢iktig1, miikellef nezdinde yapilan
16/10/2009 tarihli yoklamada igyerinin 25 metre kare oldugu, c¢alisaninin, deposunun ve subesinin
bulunmadigi, muhtelif biiro malzemelerinin bulundugu hususlarinin tespit edildigi anlagilmisgtir.

Yukaridaki agiklamalar egliginde, n 2010 yilinda 3.335.127,00 TL
tutarinda karsit miikelleflerin BA bildirimine konu olmus satist bulunmasina karsin kendisine
yonelen hi¢ bir satig beyaninin bulunmamasi, her hangi bir alis faturasi ibraz etmedigi gibi zayi
belgesinin de bulunmadigi, miikellefiyetinin yuksek tutarlarda satis yapmaya elverigli fiziksel,
teknik veya isgici yeterliligini ihtiva etmedigi hususlan dikkate alindiginda,

in hi¢ alig yapmadan satis faturasi diizenledigi, bu baglamda bahse konu faturalarin
bir mal teslimi veya hizmet ifasina dayanmayan hususlart dikkate alindiginda,
) diizenledigi faturalarin sahte belge olarak kabul edilmesinde, davacinin bu
raturalara dayanan KDV indirimlerinin reddedilmesi suretiyle davaci hakkinda yapilan KDV
tarhiyatlarinda ve kesilen vergi ziyai cezalarinda hukuka aykinlik gortilmemistir.

1 Vergi Dairesi Mudurltgtntn vergi kimlik numarali mukellef:
. hakkinda diizenlenen 03/7/2015 tarih ve 2014-A-398/27 sayili vergi
teknigi raporunda incelendiginde, miukellef hakkinda diizenlenen defter/belge ibraz yazisinin
kendisine teblig edildigi, miukellefin defter ve belgelerini incelemeye ibraz etmedigi, buna
gerekge olarak defter ve belgelerinin kayboldugu hususunu ifade ettigi ve gazeteye verdigi kayip
ilanint ibraz ettigi, defter ve belgeler i¢in zayi belgesi alinmamig oldugu, mikellefin Vergi Usul
Kanununun 177. Maddesine gore 1. Sinif tiiccar sinifina gegis esiginin tizerinde satig hasilatt elde
etmesine karsin defterlerini isletme esasina gore tuttugu, miikellefin defterlerini igletme esasina
gore tutmast nedeniyle BA-BS bildirim yikimliliginin bulunmadigi, mukellef defterlerini
isletme esasina gore tuttugu icin kendisinin BA-BS verme yikimluliginin bulunmadigi,
kendisine yonelen kargit BA bildirimlerine gore 2010 yilinda 594.343,00 TL, 2011 yilinda
5.010.261,00 TL satiginin bulundugu, buna mukabil kendisine 2010 y1l1 i¢in yonelen hig bir kargit
BS bildiriminin bulunmadigi, 2011 yilinda kendisine yonelen 198.877,00 TL tutarinda karsit BS
bildiriminin bulundugu ancak miikellefe bu satis1 yaptigini iddia eden 4 saticidan 3'4 hakkinda
sahte belge diizenleme tespitine dayali vergi teknigi raporu bulundugu, miikellefe 2011 yilinda
yonelen 13.226,00 TL tutarindaki BS bildirimi igin olumsuz tespit bulunmadigi, Mikellefe
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yonelen karsit BA bildirimlerinin 2010 ve 2011 yillarinda 594.343,00 TL ve 5.010.261,00 TL
satigt olmasina karsin, bu donemlerdeki toplam KDV matrahlarinin 210.224,86 TL ve
2.692.500,44 TL olarak gerceklestigi, miikellefin KDV matrahlarina nispeten sembolik oranlarda
odenecek KDV'sinin ¢iktig1, miukellef nezdinde 30/11/2010 tarihinde yoklama yapildigt, bu
yoklamada is yerinin 30 metre kare oldugu, kirasinin 600 TL oldugu, is¢isinin bulunmadigi, bir
miktar emtianin bulundugu hususlarinin tespit edildigi, benzer tespitlerin 21/12/2011 tarihinde
yapilan yoklama tutanaginda da yer aldigi, 01/12/2012 tarihli yoklamada mikellefin igyerini
terketmis oldugunun tespit edildigi, mukellefin ortagi oldugu iki firma i¢in de Onceki tarihlerde
olumsuz tespitlerin bulundugu anlagilmigtir.

Yukaridaki agiklamalar egliginde, . n 2010 yilinda 594.343,00 TL ve
2011 yilinda 5.010.261,00 TL karsit BA budirimine konu olmus satist bulunmasina karsin
kendisine 2010 yilinda hi¢ bir karsit BS bildiriminin bulunmamasi, 2011 yilinda oldukga diisiik
tutarda olan karsit BS bildirimlerinin de tamamina yakininin sahte belge diizenleyicisi oldugu
hususunda vergi teknigi raporu diizenlenmis miikelleflerce yapilmis oldugu, miukellefin her
hangi bir alig faturasi ibraz etmedigi gibi zayi belgesinin de bulunmadigi, miukellefiyetinin
yuksek tutarlarda satig yapmava elverisli fiziksel. teknik veya isgiict yeterliligini ihtiva etmedigi
hususlari dikkate alindiginda, .n higalig yapmadan satig faturasi diizenledigi,
bu baglamda bahse konu faturalarin bir mal teslimi veya hizmet ifasina dayanmayan sahte belge
olarak kabul edilmesinde, davacinin bu faturalara dayanan KDV indirimlerinin reddedilmesi
suretiyle davaci hakkinda yapilan KDV tarhiyatlarinda ve kesilen vergi ziyai cezalarinda hukuka
aykirilik gorilmemistir.

Vergi Dairesi Mudiurligiint vergl kimlik numarali mukellef

(Mikellef) hakkinda diizenlenen 30/9/2015 tarih ve 2014-A-2191/30 sayili vergi
teknigi raporu incelendiginde, mukellefin 2010 yili defter ve belgelerinin miikellefin varisince
ibraz edilmig oldugu, isletme esasina gore defter tutan mikellefin BA-BS bildirim
yukimliliginin bulunmadigi, Miikellefe yonelen karsit BA bildirimlerine gore miikellefin 2010
yilinda 2.067.127,00 TL satisinin bulundugu, buna karsin, miikellefe yonelen hig¢ bir karsit BS
bildiriminin bulunmadigi, miikellefin defter kayitlarina gore 133.623,74 TL alisinin bulundugu,
bu aliglarin % 97'lik kisminin sahte belgelere dayandigi, karsit BA bildirimlerine gore
2.067.127,00 TL satist bulunan miikellefin bu donemdeki KDV matrahlannt toplaminin
901.615,85 TL oldugu, miikellefin KDV matrahlarina nispeten, sembolik diizeyde 6denecek
vergilerinin ¢iktig1, 29/01/2010 tarihinde miikellef nezdinde yapilan yoklamada igyerinin 10
metre kare oldugu. ¢alisaninin bulunmadigi, bir miktar emtiasinin bulundugu hususlarinin tespit
edildigi anlagilmigtir.

Yukaridaki agiklamalar esliginde, N den 2010 yilinda karsit BA
bildirimlerine konu olmus 2.067.127,00 TL satisi bulunmasina karsin, defter kayitlarina gore
sembolik tutarda aliginin bulundugu ve bunlarin da sahte belgelere dayandigi, miukellefiyetinin
yuksek tutarlarda satis yapmaya elverisli fiziksel teknik veya isgiict yeterliligini ihtiva etmedigi
hususlart dikkate alindiginda, ) a hi¢ alis yapmadan satig faturasi
diizenledigi, bu baglamda bahse konu faturalarin bir mal teslimi veya hizmet ifasina dayanmayan
sahte belge olarak kabul edilmesinde, davacinin bu faturalara dayanan KDV indirimlerinin
reddedilmesi suretiyle davact hakkinda yapilan KDV tarhiyatlarinda ve kesilen vergi ziyai
cezalarinda hukuka aykirilik gorilmemistir.

1 Vergi Dairesi Mudurliginin sergi kimlik numarali mikellefi -
(Miikellef) hakkinda diuzenlenen v2/12/2014 tarth ve 2014-A-1778/41 sayili vergi
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teknigi raporunda incelendiginde, Mikellefin 2010 yil1 defter ve belgelerini vergi incelemesi igin
ibraz ettigi, 2009, 2011, 2012 ve 2013 yili defter ve belgelerini ise ibraz yazisi kendisine teblig
edilmis olmasina karsin ibraz etmemis oldugu, Mikellefin Vergi Usul Kanununun 177.
Maddesine gore 1. Sinif tiiccar sinifina gegis esiginin tizerinde satis hasilati elde etmesine kargin
defterlerini isletme esasina gore tuttugu, miikellefin defterlerini isletme esasina gore tutmasi
nedeniyle BA-BS bildirim yikimlilaginin bulunmadigi, Miikellefin 2010 yili defterlerine gore
dort ayrt mukelleften KDV hari¢ toplam1.279.902,58 TL alisinin bulundugu, bu aliglarin iki ayr
miikelleften yapilan KDV hari¢ 326.049,84 TL'lik ve 455.176.62 TL'lik kisimlarinin, farkli
miikelleflerin faturalari taklit edilerek bastirilmig taklit faturalar oldugu, KDV hari¢ 315.901,92
TL'lik kisminin Miikellefiyeti 17/8/2013 tarihinde baglayip 28/2/2014 tarihinde resen terkin
edilmig bir miikelleften, heniiz miukellefiyetinin baslamamig oldugu 2010 yili i¢in diizenlenmisg
faturalardan olustugu, Miikellefe yonelen karsit BS bildirimlerine gore 2009, 2011, 2012 ve 2013
yillart igin sirastyla 140.789,00 TL, 15.346,00 TL, 0,00 TL ve 10.650,00 TL aliginin bulundugu,
2009 yilinda kendisine 140.789,00 TL satis yaptigini beyan eden miikellef hakkinda sahte belge
diizenleme tespitini igeren vergi teknigi raporu bulundugu, Miikellefe yonelen karsit BA
bildirimlerine gore 2009, 2010, 2011, 2012 ve 2013 yillarinda sirastyla KDV harig¢ 1.238.528,00
TL, 3.642.564,00 TL, 44.381,00 TL ve 7.284.758,00 TL satisinin bulundugu, Mikellefin KDV
matrahlarinin bu satig tutarlarina nispeten oldukg¢a disiik oldugu anlagilmistir.

Yukaridaki agiklamalar egliginde, wn hi¢ gercek alisi olmamast veya
gergek aliglart yok derecek kadar a7 nlmasina karsin, yiikksek tutarlarda fatura diizenledigi, bu
dogrultuda davacinin . 5 ndan alarak ticari defterlerine kaydettigi faturalarin sahte
belge olarak kabul edumesinde ve bu faturalara dayanilarak yapilan KDV indirimlerinin
reddedilmesi suretiyle yapilan tarhiyat ve kesilen vergi ziyai cezalarinda hukuka aykirilik
gorilmemistir.

Davaci hakkinda kesilen vergi ziyai cezasinin tekerrir hitkiimlerine dayali olarak % 50
oraninda arttiritlmasina iligkin olarak ise;

Vergi Usul Kanununun 339. maddesinde "Vergi ziyaina sebebiyet vermekten veya
usulsiizliikten dolayt ceza kesilen ve cezasi kesinlesenlere, cezamn kesinlestigi tarihi takip eden
yilm basindan baslamak iizere vergi ziyainda bes, usulsiizliikte iki yil i¢inde tekrar ceza kesilmesi
durumunda, vergi ziyai cezasi yiizde elli, usulsiizliik cezasi yiizde yirmibes oraninda artirilmak
suretiyle uygulanimr.” hikmu yer almaktadir.

Yukaridaki hilkme gore gore vergi ziyaina sebebiyet verilmesinden dolayr kesilen
cezalarin kesinlegsmesinden itibaren bes yil iginde tekrar vergi ziyar cezasi kesilmesi halinde,
vergi ziyai cezast % 50 arttinnlmak suretiyle uygulanacaktir.

Tekerriir hiikkiimlerinin diizenlenigindeki amag, miukelleflerin vergi ziyai cezasi veya
usulsiizlik cezasi gerektiren fiilleri tekrar islemelerinin 6niince gegilmesi; bu baglamda tekraren
islenen fiiller i¢in daha yiiksek oranda ceza uygulanarak cezalarin caydiricilik etkisinin
arttirilmasidir.

Davali idarece gonderilen bilgi ve belgelerden, tekerriirin dayanaginin, davaci adina
Danigtay'in  27/10/2010 tarihinde 2010/2999 karar numarast ile verdigi karar neticesinde
diizenlenen 10/3/2011 tarih ve ...001, 003, 005, 006 007, 008 sayilt 2 no'lu ihbarnameler oldugu
anlasilmaktadir.

Davacit hakkinda kesilen vergi ziyai cezalarinin; heniiz tekerriire esas olan cezalar
kesinlesmeden tekerriire dayali olarak % 50 oraminda arttinldigi anlasiimaktadir. Onceki
donemler icin kesilen cezalar heniiz kesinlesmeden, tekrar kesilecek cezalar igin tekerriir
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hiikiimlerinin uygulanmast mimktn bulunmayip, aksi durum Kanunun ruhuna aykirilik teskil
edilecektir. Bu baglamda, davact hakkinda kesilen vergi ziyai cezalarinin % 50 arttinmli olarak
uygulanmasinda hukuka uyarlik goriilmemistir.

Agiklanan nedenlerle; davanin kismen kabuliine, kismen reddine; davanin vergi ziyai
cezasina uygulanan tekerrtire iligkin kisminin kabilii ile bu kisimlarin kaldirilmasina, dava
konusu 3 katvergi ziyai cezali katma deger vergileri yontinden davanin reddine, asagida dokiimii
yapilan 68,50 TL yargilama giderinin haklilik oranina gore hesaplanan 14,05 TL'sinin davali
idareden alinarak davaciya verilmesine, geriye kalan yargilama giderinin davaci tzerinde
birakilmasina, AAUT uyarinca belirlenen 1000,00 TL vekaletiicretinin davacidan alinarak davali
idareye verilmesine, AAUT uyarinca belirlenen 1000,00 TL vekalet ticretinin davali idare
tarafindan davaci vekiline 6denmesine, davacidan 29,20 TL maktu karar harcindan az olmamak
tizere reddedilen tutar tizerinden binde 4.55 oraninda nispi karar harci alinmasina, artan posta
avansinin istemi halinde kararin kesinlesmesine miuteakip davaciya iadesine, kararin teblig
tarihini izleyen giinden itibaren 30 giin iginde Istanbul Bélge Idare Mahkemesine istinaf yolu agik
olmak tizere 23/12/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Tve Thon
YARGILAMA GIDERLERI ;
Basvurma Harct 29,20 TL
Vekalet Harc1 4,30 TL
Posta Gideri ; 35,00 TL
TOPLAM ; 68,50 TL
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